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Ambrus Lajos: A somlai.
Somlé — Sdghegy — Kis-
Somlyé. Budapest, 2021,
Kortirs. 168 oldal

Ez hires-neves kényv (2016) maso-
dik kiadasa, mely megérdemelte a
keményfedelet, hiszen — mint régota
tudott — az nemcsak giccses forok-
kal teli albumokat illet meg, hanem
konyveket is, melyek komoly dolgok-
rol szolnak. Marpedig a somlai bor
komoly, sziamos fontos dolgot, ma-
gyart és egyetemes érvény(it egyarant
el lehet mondani vele kapcsolatban.

A szerzé kényvté{ri, empirikus és
gazdalkodoi kutatasokat is folytarott,
s legalabb a kényv megjelenése ota
tucljuk, hogy a somloi juhfark ujsiite-
th, egyszerre tulzo és leegyszertsitd
,mitoszinak” vége. Természetesen
a legkevésbé sem Vagyunk a fajtabo—
rok, jelesal a juhfark ellen, de a ,mi
somlaink” eredetileg egybesziiretelt,
kevert szdlétipusu bor (nem utélag
borhazasitott cuvée), amely korabban
t5bb, késébb kevesebb komponens-
bal készilt. Az egybesziretelt sz6-
[6fajrak csokkend szama — szerzénk
szerint koéralbelil hatrdl haromra

—, tegyik hozza, nemcsak a floxé-
ravésznek készonhetd, hanem egy
altalanos mindségesokkenési mecha-
nizmusnak, egy lassu pusztulésnak.
Mindenesetre, akinek van szerencséje
régota ismerni a Somlot és inni a bo-
rait, az tapasztalatbél tudja a somlai
egybesziretelt, vegyes szdloosszeté-
telének tényét, ami még az 1980-as
években is fennallo szokdsrend volt,

a legkevésbé sem igénytelenséggel
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vegyes okokbol. Ambrus  elbeszéli
nekink, hogy a somlai ,markdns ka-
rakterek kiérlelt kompozicidja’, lényege
az ,érzékeny stildris harmonia” (16. o)),
és utaldst tesz arra, hogy origindlisan
nem a fajtajelleget, hanem magir a
Somld-hegyet képviselte (4. o.). E
ponton  felmeriil egy csupan racio-
nilisan nem belathaté és nem bizo-
nyithaté mély ésszefuggés, egy maga
modjan  logikus  megdonthetetlen
igazsig: a somlai eredetlegesen nem
lehet mds, mint amilyen atobb geniust
egyesitd Hegy, mely érleli. Nem lehet
més, mint amilyen az északisagot és
keletiség@t, déliséget ¢és nyugatisd-
got, siksdgot és hegyet, a mediterran
antik viligot, szikdr magyar alfoldet,
nyugati kultiv:ﬂts:igot és beléluk ki-
emelkedd valosagot egyesité Somlo.
Nem lehet mas, mint amilyen a ma-
gyar Oliimposz. A harmonizalo -
rekvés egyesitd ereje és annak nehéz-
ségei tikrozddnek a ,Nagy-Somloi
borvidék” hirom elszort hegyének
foldrajzi rendelésében is, melyeket
nemcsak praktikus okokbol, hanem
bolesen egységben kezel a szerzd. Ta-
lan még a tavoli Eger vagy Szekszard
bikavérének lényegi értelme hasonlo:
a harmonia mundi masanak, italainak
lenni szétszabdaltsagok kozepette. .
A somlainak magatdl értetddéen
vannak szakmai, szélétermesztési
és boraszati vonatkozisai, de béség-
gel vannak muvelddéstorténetiek és
helyismeretiek is. A szerény, viszont
izléses fotok és a kiillem albumsze-
rivé teszi. Kilon meg kell emliteni a
Somld-hegyhez méltd azon sajitos-

sagat, hogy keresztil-kasul athagik
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magyar irodalmi hivatkozasok és uta-
lasok. Mindez a szerzé iranyuldsai-
bol kévetkezik, azonban nem csupan
természetes moédon. Miként tabb
fejezet mutatja, Ambrus Lajosban a
magyar esszéirds legjobb hagyomi-
nyai élnek tovibb. Tudatosan vallal
nem-modernista témakat és beszéd-
moédot, mikézben nem anakronisz-
tikus. Néhémy:m panaszkodnak a
magyar esszéirodalom szikosségére,
de meglehet, csupin arrdl van szo,
hogy kiemelkedd darabjai varatlan,

szépirodalmon kiviili helyeken buk-

kannak fel. (br)

Andprei Plesu: Tescani naplo.
Ford. Horvath Andor.
Kolozsvar, 2000, Koinénia
/Sermo/. 67 oldal

A szerzé eredetileg 1993-ban meg-
jelent kis konyve a moldaviai Tes-
caniban irédott, ahovd 1982-ben
politikai okokbol ,szdmtizte” a kom-
munista rezsim, megfosztva a publi—
kilds lehetéségeitél. Osszestiritett to-
redékek fiizére, a Plesutdl megszokott
mély és eredeti gondolkodast  tik-
rdzve. Szerinte ez az a forma, mely a
Iegalkalmasabb a gondolatol( irdsos
kifejezésére. , A tiredék arra kényszeri-
ti az embert, hogy csupdn annyit mond-
Jon, amennyi adott pillanatban benne
megszolal, anélkil, hogy hozzdadédnék
sajdt leleményénck szdszaporitd bésége.
A toredék a beszéd tiszt@sségének Zegma—
gasabb foka.” (49. 0) , Aki teremtmény,
az toredék. Nem vagyunk a Logosz
maga: részecskéi vagyunk a Logosznak,

dtmeneti lakbelyei” (48. 0.) Ez utobbi



