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Friedrich Gundolf: Kolték
és hosok. Ford. Németh
Balint. Pécs, 2018,
Varizslé Macska Kiadé.
166 oldal

Laszl6 Andris szerint a hdsiesség
tobb mint harciasség, és a harcias-
sigot hosiességgé kellene alakitani.
Hasonlo’képpen gondolta ennek az
1911-13-ban irt, 1921-ben megjelent
kényvnek a szerzdje, aki a hosiesség
Vilég;it kiterjesztette a koleészetre,
nem minden elc")zmény nélkal (Ver-
gilius, Plutarkhosz, Giordano Bruno,
Cesare Della Riviera, Thomas Carlyle
stb). Neéhany oldalon foglalkozik
Nagy Sindorral, Julius Casarral és
Napoleonnal, még rovidebben mis
uralkoddkkal, hadvezérekkel és politi—
kusokkal, 4m Gundolf szimara Hol-
derlin, Dante, Shakespeare, Goethe és
Stefan George ishds volt. A miinagy
hatast gyakorolt Hamvas Béla koleé-
szet és metafizika, kolto és pap szoros
kapcsolat:irél kialakitott felfogés:ira,
de ezen kivil is ideje volt mar, hogy
megjelenjen magyarul, ha csak sziz
szamozott példanyban is. A hésfo-
galom fontoss;igét és kiterjesztésének
jogos okait indokolja, egyszerre filozo-

fiai és szinte koledi stilusban.

Nagyatiadi Horvith Tamais:
Sziirkiilet versei., 2005-2011.
Budapest, 2018, Cédrus
Miivészeti Alapitvany.

99 oldal

A szerzd nem teljesen ismeretlen a

Magyar Hiiperion figyelmes olvasoi

AJANLOK

eléte, hiszen egy konyv- és két lemez-
ismertetdje olvashaté a folyoirat ko-
rai (1. évt. 2. és 2. évt. 1.) szamaiban.
A Szirkiilet  verseibsl  megrudjuk,
hogy mindenekeldtt szépirodalmi
érdeklédésti alkotd, habar a hirsé
tedélboriton — szimpatikus médon
— kolesi énjétél is elhatarolodik némi-
képp. A kétet egyarint mutat poéti-
kai és proza irdnti orientaciot, hiszen
néh;’my esetben inkdbb tort sort iro-
dalmi prozarol (példaul Fagyhaldl),
mint kélteményekrél (példaul An-
cilla Domini, Martirok hava, Tekhné,
Heészichia, Renovatio) beszélhetiink,
4m az elébbiekben is alkalmaz lirai so-
rokat és képeket. Mir a verscimekbél,
valamint a kdtet tagolasabol — mely a
hagyomanyos 6t elemet” koveti (és
egyzﬂtalin nem énkényesen sorakoz-
nak az alkotdsok e részcimek ald) —
jol lathato, hogy Nagyatidi Horvéth
Tamas metafizikai érintettségli szer-
z6. Viszont nem programmuivész. Az
izgalmas gondolati cimek alatt nem
Jkifejtések”, hanem  személyes meg-
élések kovetkeznek, teljesen egyeéni,
szinte hasonlithatatlan  koltészetet
formalva. Kiemelheté sajatossag egy-
fajta, kiméletlenség” (példaul JHVH),
amely tbb mds esetben pozitiv és
negativ megkozelitések gyors valtako-
ZAasat jelenti, amikor is nem tudhatjuk
biztosan, hogy ,pozitiv’ vagy ,negativ”
értelmuekee: ,rdébredsz, nem nyithat
/ a hajnal, csak iires teret, / abol mdr
biztos nem ér foldet / az ég titokzatos
kildéttje” (Pérgettyi). A szoban forgd
Jkiméletlen” jelleg azonban t3bbnyi-
re 6nkritika. Es nagyon helyesen az,
mert ami taldn leginkdbb hidnyzik a
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mai kultardbol — legyen filozofia, ma-
vészet vagy politika —, az az dnkorrek-
ciora, a magunk helyesbitésére valo
be:’{llitottség, mikdzben valaha ez
képezte minden kultura alapjic. Osz-
szességében véve: jO Itt, versek és meg-
fejtendc") gondolatiszig egyuttesében,
ahol realizmus, egzisztencializmus
és személyesség szépen talalkozik egy
nem dogmatikus, ugynevezett valla-

sos idealizmussal.

Vigilia (Budapest) 2018/2.
szam. 80 oldal

A 83. évfolyamélban jaro Vigilia idei
februari szama, megszokott struk-
tara mellett (versek, szemle stb.)

LA kereszténység és a Vil:igvallésok"

témaval foglalkozik: hirom tanul-
many, egy kerekasztalbeszélgetés és
egy atfogo forditoi (Gorfsl Tibor)
ismertetd forméj;iban. Fontos vallalas,
hiszen amikor mi, rémai karoliku-
sok afelél tajekozodunk, mit tanit az
Egyhéz, hogyan viszonyuljunk mas
tradiciondlis vallisokhoz, tbbnyire
laikusok merd Véleményeivel taldlko-
zunk — Iegyenek bérmennyire hataro-
zottak és hangosak. Mivel az Anya-
szentegyhiz két legfobb, érvényben
[évé rendelete a térgyban, a Nostra
wtate és a Lumen gentium megleheté‘
sen sokféleképpen értelmezhets, ugy
gondoljuk, hogy az interpreticiok két
véglete, a modern ,6kumenizmus” és
a ,hagyomanyht” kizirolagossig ko-
ziil kell valasztanunk. Ez azonban
teljesen hamis alternativa — két nagy-
hangu, hamis perspektiva. Egyaltalin
nem éﬂitjuk, hogy nagyszeru, a té-
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maban nemzetkozi hirti teol()gusok
(Gavin D'Costa, Klaus von Stosch)
— tehat laikusok — és egy pap (Patsch
Ferenc S)) allasfoglalasai, okfejtései
az Egyhaz hivatalos dllispontjit kép-
viselnék, mégis nagyon fgyelemre
méltdak azok vélekedéseihez képest,
akik — meglehetésen naiv médon —
,az Egyhaz hivatalos dllispontjaban”
mint afféle megfejrskodban gondol-
kodnak, am valéjéban mindig a sajat
vélekedésiiker adjak eld. Patsch atya
— igaz egy metodista lelkész alapjin
és indokolatlan evolucionizmus iltal
megerdsitve — példdul felhivia a fi-
gyelmet arra, hogy a Szent Tamas-i
Jwkéletesek” (perfecti) allapota dssze-
fiiggésben all a tabbi viligvallas isme-
retével és elismerésével. Von Stosch
pedig arra, hogy az 6sszehasonlité
teologia segitségével mélyebben meg-
ismerhetjuk sajt valldsunkat. Mond-
hatjuk minderre, hogy Jiberdlis teold-

gia’, de nem az.

Nemzetkozi Teoldgiai
Bizottsdg: A kereszténység
és a vallasok. Ford. Virnai
Jakab OFM. Budapest,
1998, Szent Istvan T4rsulat
/Rémai dokumentumok 8/.

54 oldal

Meglehet, ¢ haszesztendds kiadv;iny
mar nehezen beszerezhets, mégis
ajinlani érdemes mindazoknak, akik
a2 Romai Katolikus Egyhéz talin
talsagosan dltalanos és sokértelma
zsinati konstitucidin (Nostra etate és
Lumen gentium) kivill szeretnének ta-

jékozc’)dni — laikusok vélekedésein tul
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— az egyhazi dllaspontrol a tobbi tra-
dicionalis vallashoz valo helyes VISZO-
nyulds tekintetében. Mint a zsinati
rendeletek esetében, e dokumentum-
ban is tapasztalhatc’) bizonyos ,JOga-
szl cstirés-csavards” — amely a romai
katolikus  vallis  elidegenithetetlen
sajatossdgava valt az idék folyamén,
de a hivek tekintetében megfontole
sagot, s6t bolesességet is hordoz -,
azonban vilégosan lélthatjuk, hogy
a viligvallisokhoz valo viszony egy-
altalan nem kiilsoleges ebben a hi-
vatalos dokumentumban, hanem az
Atyahoz, a Fithoz (Jézus Krisztus-
hoz) és a Szentlélekhez kapcesolodik.
A hiteles vallasok léte bensoleg Velik
kapcsolatos. Ezen kivil az igazsig-
gal, az tidvésséggel, az Istenrdl és az
emberrdl alkotott felfogassal. Egyi-
ket sem nélkulozi ugyanis a tobbi
viligvallds. Mindemellett vigyazni
kell arra, hogy létjogosultsagukat ne
interpretaljuk tal sem az igazsag, sem
Isten, sem a Szentlélek, sem Krisztus,
sem az emberség szempontjibol, ha-
nem teljes egységben lassuk és kezelj[lk
ezeket. Nincs tehat olyan érvényes
szemlélet, hogy a tdbbi vallis kapcso-
latos Istennel, de a Fitval nem, ahogy
olyan igazsag sincs, hogy az Atya
nélkiilozi a Szentlelket. Es igy to-
vabb. A katolicizmus de iure és prak-
tikus okokbdl nem lehet pluralista, és
misszioja is van. Ez utébbi pontokon
megint megjelenik az emlitett_jog:iszi
és kiilsoleges szemlélet. Az 1996-ban
elfogadott dokumentum azonban a
katolikus intelligencia létére utal, amely
két értelemben is egyetemes: egyrészt

az intelligencia tekintetében, amely
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pro’bilja megérteni a tradiciondlis
vallasokat és egyaltalin a létiik miére
jét, masrészt a katolicizmus szintjén,
amely integrélni akarja azokat, durva

téritések nélkal, inkulturacion cal.

Iohannes Scotus Eriugena:
A szellem sasmadardnak
bangja. Homilia Szent
Janos evangéliumdnak
prolégusiboz. Ford. Alacsi
Ervin Janos és Németh
Balint. G6dolls, 2018,
Sursum Kiadé. 120 oldal

lohannes  Scotus Eriugena, a ki-
emelkedé  Karolingkori  teologus
legjobban  hagyomanyozott, kései
muve a kéziratok tandsdga szerint
szentbeszéd, jellegét tekintve azon-
ban inkdbb egyfajra - liturgikus
vonatkozasokkal is bird — meditatio
ajdnosi prolégus elsé tizennégy pasz-
szusdrol. Janos evangélista, ,a szellem
sasmadara’, ,az igazsdg legmagasabb
szemlélésének”  szimbolikus  alakja,
azon dolgok ,ismeretére vezeti el a hivé
lelkeket, amik Krisztusban orokkéva-
lok”. Isten Fidt nem emberi oldalarol
mutatja be, hanem mint Ige-Istent,
az Atya 6rok és szakadatlanul zengé
szavdt, mely ltal minden létrejc”)n és
fenndll, s amelyben minden idéfe-
letei modon ¢, élet, és egy’. Az Ige
mint egyetemes élet ,az emberek vi-
ldgossdga’, dntudatunk, alanyi létiink
forrasa és lényege: ,én vildgitok benne-
tek, mert én vagyok az értelemmel fol
foghato vilagnak, vagyis az értelmes és
gondolkodni képes természetnek a fénye;

nem ti fogtok fol engem, hanem én va-
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gyok az, aki bennetek Lelkem dltal fol
fogom magamat’. Az ,igaz vildgossag,
az egyetlen valodi fény a ,vildgban
volt” (van), de ,a vildg vagyis az em-
ber" nem fogadra (fogadja) be. Akik
azonban befogadjik, azaz felismerik
legbensébb dnmagukban és 6nma-

gukként, ugyanakkor pedig ,hisznek

MAGASAN SZARNYALO MADAR HANGJA EZ,
DE NEM A TESTI LEG, VAGY AZ ETER,
VAGY AZ EGESZ ERZEKI VILAG FOLOTI
KOROZOE, HANEM AZE, AMELYIK A LEGBENSOBB
TEOLOGIA SEBES SZARNYAIN, A LEGRAGYOGOBB ES
LEGEMELKEDETIEBB SZEMLELODES BELATASAI AL-
TAL FOLULMUL MINDEN ELMELETET, FOLOTIE ALL
MINDEN LE EK ES NEM-LETEZONEK
HAT JANOS, A SZENT TEOLOGUS NEM EGYEDUL AZ
ELGONDOLHATOK ES KIMONDHATOK FOLOTT SZAR-
NYAL, HANEM BIZONY AZON DOLGOK FOLE RAGAD-
TATIK, AMELYEK MINDEN ERTELMET ES JELENTEST
FOLULMULNAK. A LELEK KIBESZELHETETLEN ROP-
TE ALTAL MINDENEK FOLE EMELKEDIK,
MINDEN LETEZO EREDO ELVENEK
ES TISZTAN MEGKULONBOZTETIVE A K
Es Az IGENEK, VAGYIS AZ ATYANAK ES A F1U-

NAK FOLFOGHATATLAN LENYEGFOLOTII EGYSE-
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az 6 nevében’, az Atyaval egylényegty
isteni természetében, azoknak ha-
talmat ad, ,hogy Isten fiaiva legyenck’.
Eriugena muve az érok jelenlét, a
testetoltés és L’ljjésztlletés e mélysé—
ges misztériumdba enged bepillan-
tast, a kontemplativ istenismereten
keresztal, mely az ,Ur kebelén nyug-
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szik’, s ,miutdn egyszer alaposan meg-
szemlélbette az igazsdg arcdt, mdr soha
vissza nem hokol, sem meg nem téved'.
A kodexek hangulatit idézé, kora-
beli illusztraciokkal diszitett magyar
kiadds az eredeti latin széveget is
tartalmazza, Edouard Jeauneau kri-
tikai kiadasa alapjan.

SPIRITUALIS ~AQUILA




